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	המבקשת


	
	-נגד -
	

	
	1. ______________________________
מרחוב _________________ 
2. ______________________________
מרחוב _________________


	המשיבות



מגבלת עמודים לפי תקנה 50(5) – 8 עמודים
בקשה דחופה למתן צו מניעה זמני במעמד צד אחד 
בית המשפט הנכבד מתבקש בזאת ע"י המבקשת להפעיל את סמכותו מכוח פרק ט"ו לתקנות סדר הדין האזרחי, התשע"ט – 2018, (להלן: "התקנות") וליתן צו מניעה זמני, במעמד צד אחד, וזאת עד להכרעת בית המשפט הנכבד בתובענה המוגשת על ידי המבקשת כנגד המשיבות במקביל להגשת הבקשה דנן, כמפורט להלן:
1. ליתן במעמד צד אחד, צו מניעה ארעי, עד לקבלת החלטה בבקשה למתן צו מניעה זמני, המורה למשיבות להימנע מ______________________. 
2. ליתן במעמד צד אחד, צו מניעה זמני, עד לקבלת פסק דין סופי בתובענה המוגשת על ידי המבקשת כנגד המשיבות במקביל להגשת הבקשה דנן, המורה למשיבות להימנע מ____________________. 
3. כל צו אחר לפי שיקול דעתו של בית המשפט הנכבד.
כמו כן יתבקש בית המשפט הנכבד לחייב את המשיבות בהוצאות המבקשת ובשכ"ט עו"ד כדין.
למען הסדר הטוב נציין שכל ההדגשות שיובאו להלן אינן במקור, אלא אם נאמר במפורש אחרת.
ואלו נימוקי הבקשה:
1. פתח דבר (אופציונאלי)
1. ____________________.
2. רקע עובדתי והצדדים 
2. ________________________.
**	העתק ______________ מצ"ב לבקשה זו ומסומן כנספח 1.
3. המסגרת הנורמטיבית
3. על-פי הוראות תקנה 95(ב) לתקנות סדר הדין האזרחי, התשע"ט-2018 (להלן: "התקנות"), על בעל הדין המבקש סעד זמני בהליך אזרחי לעמוד בשלושה תנאים מצטברים כדי לזכות בסעד המבוקש: 
1. קיומה של עילת תביעה על בסיס ראיות מספקות לכאורה;
2. קיומם של התנאים למתן סעד כאמור בתקנות;
3. נחיצות הסעד הזמני לצורך הגשמת המטרה.
4. כמו כן, תקנה 95(ד) מפרטת את שיקולי בית המשפט הנכבד בהחלטתו אם לתת סעד זמני, וכן בקביעת סוג הסעד, היקפו ותנאיו: הנזק שעלול להיגרם למבקש אם לא יינתן הסעד הזמני, לעומת הנזק שעלול להיגרם למשיב אם יינתן הסעד הזמני; אם אין סעד אחר שפגיעתו במשיב קלה יותר; תום לבם של בעלי הדין.
5. הווה אומר, כי בבואו לדון בבקשה לסעד זמני, על בית המשפט לשקול שני שיקולים עיקריים – סיכויי התביעה ומאזן הנוחות, ולצד אלו יבחנו גם שיקולי יושר. שיקולים אלו נבחנים כ"מקבילית כוחות", כאשר חוזקו של האחד יכול לפצות על חולשתו של האחר (ר' רע"א 3237/13 גילי ויואל עזריה בע"מ נ' החברה הכלכלית אשקלון בע"מ (נבו 12.5.2013)).
6. ביחס לצו מניעה, תקנה 109 קובעת כי בית המשפט רשאי להורות למשיב להימנע מלעשות או להימנע מלהוסיף לעשות פעולה כלשהי, אם שוכנע כי קיים חשש סביר שאי מתן הצו יכביד באופן ממשי על ביצועו הראוי של פסק הדין. 
7. להלן נראה, כי כל אחד מהתנאים האמורים מתקיים בענייננו, והתקיימותם יחדיו מובילה למסקנה המתחייבת כי ראוי ונכון ליתן את הסעדים המבוקשים בנסיבות המקרה דנן.
1) קיימות ראיות לכאורה [ואף יותר] לקיומה של עילת תביעה
8. בשלב הדיון בבקשה לצו זמני די בכך שהמבקשת תוכיח על בסיס ראיות מספקות לכאורה כי קיימת עילת תביעה ומתקיימים התנאים למתן הסעד הזמני, ושהסעד הזמני נחוץ. התנאי הנוגע ל"זכות לכאורה" פורש בפסיקה כך שדי בכך שהתובע יראה כי התביעה אינה "טורדנית על פניה", או כי אינה "משוללת יסוד" או "מחוסרת סיכוי" [ר' למשל: רע"א 7139/96 טריגוב נ' טפחות, פ"ד נא(2) 661 (1997)].
9. כפי שפורט בהרחבה לעיל, המבקשת הראתה כי סיכוייה להצליח בתובענה הם טובים ביותר, וכי קיימות ראיות ברורות ומהימנות, קל וחומר לכאורה, לקיומה של עילת תביעה כאמור.
10. כך, _____________________________.
11. די באמור לעיל, על-מנת לקבוע כי קיימת עילת תביעה מוצקה, כל שכן לכאורה, המבססת הצדקה למתן הסעד הזמני המבוקש.
2) מאזן הנוחות נוטה באופן ברור לטובת המבקשת
12. בחינת קיומו של התנאי הנוגע לשאלת מאזן הנוחות היא בעיקרה מעשה של איזון אינטרסים, ומטרתה לבחון אם הנזק שייגרם למבקשת אם לא יינתן הצו גדול מהנזק שייגרם למשיבות אם יינתן הצו [ר': א. וינוגרד, צווי מניעה, עמ' 148; רע"א 5099/93 ארבן בע"מ נ' א.ג.ר שותפות לבניין בע"מ, פ"ד מט(1) 730].
13. בנסיבות המקרה דנן, הרי שעובדות המקרה מלמדות שמאזן הנוחות נוטה באופן ברור לכיוונה של המבקשת, ויוסבר.
14. כפי שהוסבר בהרחבה לעיל, _____________________.
15. מנגד, למשיבות לא ייגרם כל נזק היה ובית המשפט הנכבד ייעתר לבקשה מאחר ו____________.
16. בבחינת למעלה מן הצורך, שכן מאזן הנוחות נוטה כאמור בבירור לכיוונה של המבקשת, המבקשת הראתה כי סיכויי הצלחתה בתובענה העיקרית גבוהים ביותר, כך שבהתאם לכלל מקבילית הכוחות, אף לו היה מאזן הנוחות נוטה לכיוונן של המשיבות (והוא לא) המשקל שיש לייחס למאזן הנוחות היה פחות ממילא.
17. לעומת זאת, אם לא יינתן הצו המבוקש, עלולות להיפגע באופן בלתי הפיך זכויותיה של המבקשת, וייגרם לה נזק כבד שכן בסופו של יום תיוותר המבקשת מול שוקת שבורה ללא יכולת לממש את פסק הדין שיינתן, ככל שיינתן לטובתה.
3) הבקשה הוגשה בתום לב ומתן הסעד ראוי וצודק בנסיבות העניין
18. המבקשת פונה לבית המשפט הנכבד כאשר ידיה נקיות, לאחר שהציגה בפני בית המשפט הנכבד את מלוא התמונה העובדתית, כפי שנחשפה וידועה לה עד כה, והגישה את הבקשה דנן משלא נותרה לה כל ברירה אחרת בנסיבות העניין. התנהלות המבקשת הייתה ללא דופי ותוך ניסיון כן להגיע עם המשיבות לפתרון קודם לפנייה לערכאות.
4. סיכום
19. בהסתמך על האמור לעיל, מתבקש בית המשפט הנכבד להיעתר לבקשה ולהורות על הסעדים הזמניים המבוקשים ברישא לבקשה זו. בנוסף, מתבקש בית המשפט הנכבד לחייב את המשיבות בהוצאות המבקשת ובשכ"ט עו"ד כדין. 
20. בד בבד עם הגשת הבקשה דנן מוגש לבית המשפט הנכבד כתב התביעה כנגד המשיבות.
21. העובדות הנטענות במסגרת הבקשה נתמכות בתצהירו של ____________________. 
22. כתב התחייבות עצמית של המבקשת מצורף לבקשה זו בהתאם לתקנה 96(ב) לתקנות. 
23. בנסיבות העניין, כאשר ממילא לא ייגרם למשיבות כל נזק שהוא כתוצאה ממתן הצו כמבוקש, יתבקש בית המשפט הנכבד לפטור את המבקשת מהפקדת ערובה בהתאם לתקנה 96(ג) לתקנות.
24. בית משפט זה הוא בעל הסמכות העניינית והמקומית לדון בתובענה.  

	
	________________
_______, עו"ד
	_________________
________, עו"ד

	
	
נשיץ, ברנדס, אמיר ושות', עורכי דין
ב"כ המבקשת







