מועד חתימת המסמך: 
מועד המצאת כתב התביעה:
המועד האחרון הקבוע להגשת כתב ההגנה:
4

	בבית משפט השלום/ המחוזי 
ב_________
	ת.א. ________
קבוע דיון ליום___
בפני כבוד השופטת/השופט ____



בעניין: 
__________, ת.ז./ח.פ / ח.צ. ___________
מרחוב_______
באמצעות ב"כ עוה"ד ____ (מ.ר.___)
מרחוב ____ עיר____ מיקוד____
טלפון: _____0; פקס: ________
כתובת דואר אלקטרוני: ; _____________  
התובע.ת/התובעים
                      - נגד -
1. __________, ת.ז./ח.פ / ח.צ. ___________
ע"י ב"כ עוה"ד יואב רזין (מ.ר. 14923) ו/או ירון רוסמן (מ.ר. 28140) אסף רצון (מ.ר. 52668) 
ו/או יותם אוחיון (מ.ר. 93196) ו/או אח'
ממשרד נשיץ, ברנדס, אמיר ושות', עורכי דין
מרח' תובל 5, תל אביב 6789717
טל': 03-6235000; פקס: 03-6235005
דוא"ל: yohayon@nblaw.com

2. __________, ת.ז./ח.פ / ח.צ. ___________
3. מרחוב_______
4. באמצעות ב"כ עוה"ד ____ (מ.ר.___)
5. מרחוב ____ עיר____ מיקוד____
6. טלפון: _____0; פקס: ________
7. כתובת דואר אלקטרוני: ; _____________  

הנתבעים/הנתבעות
הזמנה לדין
הואיל ו- קסטרו מודל בע"מ, ח.צ. 520037649, הגישה כתב תביעה זה נגדכם אתם מוזמנים להגיש כתב הגנה בתוך 60 ימים מיום שהומצאה לכם הזמנה זו. 
לתשומת לבכם, אם לא תגישו כתב הגנה כאמור, אזי לפי תקנה 130 לתקנות סדר הין האזרחי, התשע"ט-2018, תהיה לתובעת הזכות לקבל פסק דין שלא בפניכם.

חלק ראשון כותרת : כתב הגנה מטעם הנתבעת____
כללי:
1. הנתבעת, ______ (להלן: "הנתבעת" ו/או "לאומית"), מתכבדת להגיש את כתב הגנתה לתביעה דנן.
2. הנתבעת תהיה מיוצגת בהליך זה ע"י משרד נשיץ, ברנדס, אמיר ושות', עורכי דין, אשר מענו להמצאת כתבי בי-דין הינו כמצוין בכותרת.
3. הנתבעת מכחישה כל דבר שלא הודתה בו במפורש, ביחס לכל אחד ואחד מסעיפי כתב התביעה בתיק זה, העובדות והטענות, הפרטים והסכומים המועלים בו. כל מקום בכתב הגנה זה בו מוכחש האמור בכתב התביעה ולאחר מכן מופיע פירוט טענות הנתבעת, אין בפירוט הטענות כדי לגרוע מכלליות ההכחשה.
4. הנתבעת מכחישה את הנזקים הנטענים בכתב התביעה או כל אחריות או חבות באשר לנזקים הנטענים בכתב התביעה ומכחישה את זכאותו של התובע לסעדים המבוקשים במסגרת כתב התביעה.
5. כל טענה ו/או עובדה הנטענת בכתב הגנה זה נטענת באופן מצטבר, משלים או חילופי לכל טענה ו/או עובדה אחרת הנכללת בו, הכול לפי הקשר הדברים והדבקם, בין אם נאמר הדבר באופן מפורש ובין אם לאו.
6. הנתבעת אינה מקבלת על עצמה את עול ההוכחה או נטל הראיה, מקום שעול זה או נטל זה אינם מוטלים עליה לפי דין, ואין בהעלאת טענה ו/או אזכור של עובדה בכתב הגנה זה כדי להעביר את נטל הראיה ו/או השכנוע מן התובע בכל עניין שבו היה נטל זה מוטל עליה. אלמלא נטענה הטענה ו/או אוזכרה העובדה.
7. כל ההדגשות בציטוטים המובאים בכתב הגנה זה אינן במקור אלא אם נאמר אחרת.
1. חלק שני – תמצית הטענות
[חלקו השני של כתב ההגנה לא יעלה על 2 עמודים אם הוגש לשלום/ על 3 עמודים אם הוגש למחוזי. אולם חשוב לציין שבתובענה כספית שהוגשה למחוזי – מעל 2.5 מיליון – החלק השני לא יעלה על 5 עמודים)
1.1. טענות מקדמיות
דוגמא :סילוק על הסף – התיישנות ושיהוי
8. כידוע, בכתב התביעה מלינה התובעת על מתוכנת ההתקשרות עמה, אשר החלה בשנת 1991, לפני כ- 30 שנה (!).
9. כפי שיפורט להלן, התובעת סיפקה את השירותים לנתבעת במשך שנים, באמצעות העסק שבבעלותה, כקבלנית עצמאית. התובעת, אשר אישרה את ההסכם השירותים מול הנתבעים, וסיפקה לנתבעת שירותים במשך שנים רבות, ידעה והכירה היטב את מהות וטיב ההתקשרות בינה לבין הנתבעת. עד ליום 13.11.2017, בו שלחה התובעת באמצעות בא כוחה, עו"ד עידן אבוהב, לא העלתה האחרונה במהלך אותה תקופה כל טענה בדבר קיומם של יחסי עבודה בין הצדדים ו/או בדבר כספים ו/או זכויות המגיעים לה כביכול בזיקה לכך.
10. משהגישה התובעת את תביעתה רק בשנת 2022, בעוד שההתקשרות עמה החלה בשנת 1991, היינו בחלוף 30 שנים – ברי כי עילת התביעה התיישנה מכוח חוק ההתיישנות, תשי"ח-1958 ודי בכך כדי לדחות את התביעה על הסף.
1.2. תמצית טענות ההגנה 
11. עניין לנו בתביעה, אשר כל כולה מבוססת על עניינים פנימיים בין בעלי המניות בחברת ______ (להלן: חברה משפחתית אשר הסכסוך בה הוא למעשה סכסוך פנימי בין בעלי המניות לבין עצמם, סכסוך שכלל אינו נוגע לחברת דוידי, אשר היוותה גורם חיצוני למערכת יחסים זו......
12. כפי שנראה בכתב הגנה זה, כל ניסיונם של התובעים הוא אחד- לסכל את הוצאתה לפועל של העסקה עם דוידי, בבחינת כל האמצעים כשרים, תוך הטחת טענות לכל עבר במטרה לחזור בהם מהסכמות אליהם הגיעו בעלי המניות- הסכמות שהינן חוזה מחייב לכל דבר ועניין. על הסכמות אלה הסתמכה חברת דוידי ואף שילמה סכום של 20 מיליון ₪ בהתאם להחלטת בעלי המניות של החברה.
13. הבסיס להתקשרות עם חברת דוידי, הינו הסכמת בעלי המניות, למכירת מניות חברת המלך שאול כאשר התכלית הינה היפרדות והמרת המניות בכסף, אשר יחולקו לפי אחזקת המניות ובכך להגיע להיפרדות מושכלת. ....
1.3. טיעונים לעניין הסעד המבוקש
14. במסגרת כתב התביעה, ביקשו התובעים שלושה סעדים עיקריים אשר רלוונטיים לחברת דוידי. הראשון, צו לביטול שלושת ההסכמים שנחתמו עם דוידי ביום 25.6.2021; השני, צו הצהרתי, אשר יורה על ביצוע התמחרות והשלישי, ליתן צו הצהרתי לפיו, החלטת החברות שהתקבלה באסיפת בעלי המניות (כמילותיהם של התובעים עצמם, ר' סעיף ג' לכתב התביעה], מיום 24.2.2021 בטלה ומבוטלת. 
2. חלק שלישי - פירוט טענות ההגנה
[חלקו השלישי של כתב ההגנה לא יעלה על 9 עמודים אם הוגש לשלום/ על 12 עמודים אם הוגש למחוזי. אולם חשוב לציין שבתובענה כספית שהוגשה למחוזי – מעל 2.5 מיליון – החלק השני לא יעלה על 25 עמודים)
יש לצרף לכתב ההגנה כל העתק מהותי וכל כתב אחר המשמש ביסוד הנטען בכתב התביעה; אם המסמך אינו ברשותו, יצוין בידי מי או היכן הוא מצוי, למיטב ידיעת בעל הדין
1. הרקע לכריתת הסכם מכר מניות חברת המלך שאול
15. חברת המלך שאול, הינה חברה משפחתית לה 7 בעלי מניות, כאשר שיעור אחזקותיהם הוא כדלקמן: 
[image: ]


16. למלך שאול בעלות במלון באשקלון, הבנוי על מקרקעין בהיקף של 19,575 מ"ר כאשר המלון מושכר לצד שלישי עד ליום 31.12.2023. מתוך השטח שעליו בנוי המלון, ישנו חלק, בהיקף של 3,100 מ"ר הרשום מאז שנות ה- 60 של המאה הקודמת על שם דוד אהרוני ז"ל, כאשר 60% בבעלות תקווה, 20% בבעלות שירה ו- 20% בבעלות ליהיא (להלן: "המגרש").
[העתק פניית התובעת למרטין מיום 23.7.2021 מצ"ב כ"נספח 1"]
2.1. התייחסות לסעיפי כתב התביעה כסדרם – מדובר בהכחשות. לפי התקנות אין לבצע הכחשה כללית וגורפת אלא יש להכחיש באופן מפורש ומפורט. הנתבע ייחשב מודה בכל העובדות הכלולות בכתב התביעה, זולת אלה שהכחיש באופן מפורש ומפורט למעט שיעור דמי נזק הרואים אותו כמוכחש. 
17. מוכחש הנטען בפתח כתב התביעה, לאומית תחזור על כל הנטען לעיל. כמו כן, מבלי לגרוע מכלליות ההכחשה והאמור לעיל, תטען לאומית כדלקמן:
17.1. תביעתה של התובעת הוגשה בחוסר תום לב מוחלט ונועדה לזכות את התובעת בכספים לא לה.
17.2. התובעת התקשרה עם הנתבעת בהסכם למתן שירותים מבחירה, מרצונה ומשיקוליה האישיים והיה לה נוח מאוד להתנהל כך במשך 30 שנים.
17.3. לאומית תבהיר, כי התובעת הינה אדם בעל ניסיון רב בתחומה, מתחוכמת ומשכילה, אשר הניסיון להציגה בתביעה זו כמי שלא הבינה את שהוסכם בינה לבין הנתבעת, או כמי שהולכה שולל באופן כלשהו הוא היתממות, בלשון המעטה.
18. האמור בסעיף 15 לכתב התביעה מוכחש בזאת. מבלי לגרוע מכלליות ההכחשה והאמור לעיל, תבהיר לאומית, כי התובעת החלה להעניק שירותים כדיאטנית קלינית בלאומית, החל משנת 1991, זאת בהתאם להסכם ההתקשרות בינה לבין לאומית.
19. האמור בסעיף 16 לכתב התביעה מוכחש בזאת. מבלי לגרוע מכלליות ההכחשה והאמור לעיל, תטען לאומית כדלקמן:
19.1. הנתבעת, לאומית שירותי בריאות, היא אגודה עותמאני והיא "קופת חולים" כמשמעות מונח זה, על פי חוק בריאות ממלכתי, התשנ"ד-1994.

3. סיכום
20. סיכומו של דבר, בית המשפט הנכבד מתבקש בזאת לסלק את התביעה על הסף מכל הטעמים כמפורט בכתב הגנה זה, ולחלופין, לדחות את התביעה לגופה. כן מתבקש בית הדין הנכבד לחייב את התובעת בהוצאותיה המשפטיות של לאומית לרבות שכר טרחת עורכי דינה בתוספת מע"מ כדין.


	 _____, עו"ד
	
	_______, עו"ד
	
	______, עו"ד

	נשיץ, ברנדס אמיר ושות', עורכי דין
ב"כ הנתבעת
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