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	בבית המשפט ה_________
ב_____________

	ת.א.  __________


	בעניין:

	
            ___________ בע"מ, ח.פ. ____________
            מרחוב ________________________
באמצעות ב"כ עוה"ד ________________
מרחוב __________________________
טלפון: ___________; פקס: _________
דוא"ל: _________________________

	המבקשת


	
	-נגד -
	

	
	1. ______________________________
2. ______________________________
ע"י עו"ד ________ (מ.ר. _______) ועו"ד _________ (מ.ר._______)
שתיהן באמצעות משרד עוה"ד נשיץ, ברנדס, אמיר ושות', עורכי דין
מרחוב תובל 5, תל אביב 6789717
טלפון: 03-6235000; פקס: 03-6235005
דוא"ל: @nblaw.com_______________


	המשיבות



מגבלת עמודים לפי תקנה 50(5) – 8 עמודים
 
המועד בו נחתם המסמך: ______________
מועד אחרון להגשת התשובה: ___________
תשובה לבקשה למתן צו מניעה זמני 
בהמשך להחלטת בית המשפט הנכבד מיום ___________, מתכבדות המשיבות להגיש את תשובתן לבקשה למתן צו מניעה זמני. 
כפי שיפורט להלן בהרחבה, בית המשפט הנכבד יתבקש לבטל את הצו הארעי שניתן על ידו ביום ________ ולדחות את בקשת המבקשת לצו מניעה זמני, תוך חיוב המבקשת בהוצאות המשיבות ובשכ"ט עו"ד כדין, והכל מהנימוקים כדלהלן.
אלא אם נכתב אחרת, ההדגשות אינן במקור.
ואלה נימוקי התשובה:
1. פתח דבר (אופציונאלי)
1. _________________________.
2. טענות סף (העדר סמכות / זהות בין הסעד הזמני לסעד העיקרי / .... - אופציונאלי)
2. _________________________.
3. התשתית העובדתית
3. _____________________.
**	העתק ______________ מצ"ב לתשובה זו ומסומן כנספח 1.
4. המסגרת הנורמטיבית – צו מניעה זמני
4. בהתאם להוראות תקנה 95 לתקנות סדר הדין האזרחי, התשע"ט-2018 (להלן: התקנות) (בדומה לתקנה 362(א) לתקנות סדר הדין האזרחי, התשמ"ד-1984) וההלכה הפסוקה, על בעל דין המבקש סעד זמני בהליך אזרחי לעמוד בשלושה תנאים מצטברים בכדי לזכות בסעד המבוקש: 
4.1. ראשית, קיומה של זכות לכאורה לקבלת הסעד (ראיות מהימנות לכאורה), קרי - סיכויי מבקש הצו הזמני לזכות בהליך העיקרי טובים. הנטל הוא להוכחת סיכוי של ממש לזכות בתביעה.
4.2. שנית, ביהמ"ש יביא בחשבון את מאזן הנוחות, דהיינו ישקול את הנזק שייגרם לתובעים אם לא יינתן הסעד הזמני לעומת הנזק שייגרם לנתבעים אם יינתן הסעד הזמני.
4.3. ושלישית, ביהמ"ש יבחן האם הבקשה הוגשה בתום לב ומתן הסעד צודק וראוי בנסיבות העניין, ואינו פוגע במידה העולה על הנדרש בנתבעים ו/או בצדדים שלישיים אחרים.
5. לענייננו, כפי שיוסבר בהרחבה להלן, הבקשה אינה עומדת בתנאים הנדרשים, קל וחומר שלא בהצטברותם ובהתאם יש להורות על דחיית הבקשה.
I. סיכויי התובענה קלושים לכל היותר
6. לצורך הוכחת התנאי הראשון הנטל המוטל על התובעים הוא הוכחת עילת תביעה של ממש, המתבססת על זכות לכאורה (ר' לדוגמה: רע"א 10910/02 פז חברת נפט בע"מ נ' ניסים פרץ ואח', פ"ד נח(1) 385).
7. כפי שיוסבר להלן אין כל מקום ליתן למבקשת את הסעד המבוקש על ידה, לא באופן זמני ובוודאי שלא באופן קבוע, ויוסבר.
8. כך, _______________________.
9. לאור כל האמור לעיל, סיכויי המבקשת לזכות בהליך העיקרי אפסיים ומאליו המבקשת לא עמדה בנטל המוטל עליה להוכיח "זכות לכאורה" לזכות בהליך העיקרי.
10. על אף שמדובר בתנאים מצטברים ודי בכך כדי לדחות את בקשת המבקשת, להלן יוסבר כי גם שני התנאים הנוספים אינם מתקיימים לענייננו.
II. מאזן הנוחות
11. הלכה היא כי על מנת שיינתן סעד זמני, על המבקש לשכנע שאי הנוחות וההכבדה שתיגרם לו אם לא יינתן הסעד עולה על זו שתיגרם למשיב אם אכן יוענק הצו (ר' תקנה 95(ד)(1) לתקנות)[footnoteRef:1].  [1:  ר' למשל אורי גורן סוגיות בסדר דין אזרחי כרך א 713 (מהדורה שלוש עשרה, 2020).] 

12. בענייננו, כפי שכבר הובא לעיל, סיכוי המבקשת לזכות בתביעה העיקרית כנגד המשיבות הינם אפסיים, ועל כן, הנטל המוטל עליה לצורך הוכחת זכותה לקבלת סעד זמני - הינו כבד ביותר.
13. בהתאם לפסיקה, בבחינת מאזן הנוחות, על בית המשפט "לנוע כמטוטלת" בין חוזקה של עילת התביעה למאזן הנוחות. ככל שעילת התביעה חלשה יותר, כך יינתן משקל פחוּת לתנאי מאזן הנוחות, וההפך - ככל שמאזן הנוחות מעיד על פגיעה אנושה יותר באחד הצדדים, עשוי לפחות משקלה של עילת התביעה.
14. בענייננו נראה כי עבודתו של בית המשפט הנכבד קלה במיוחד, שכן מן הצד האחד סיכויי התביעה העיקרית כמעט ולא קיימים ומן הצד השני המבקשת לא הצביעה ובוודאי שלא הוכיחה כל פגיעה רצינית בה אם לא יינתן הצו המבוקש, שלא ניתנת לפיצוי בכסף, היה ובסופו של יום יתברר כי הצדק עימה.
15. כך, _____________________________. 
16. מנגד, מתן הצו המבוקש "כופה" על המשיבות __________________________.
17. לסיכום, מאזן הנוחות נוטה בבירור לטובת המשיבות, ובפרט נוכח הנטל הכבד המוטל על המבקשת – נטל אותו לא הרימה ולו לכאורה, הרי שיש לדחות את בקשתה למתן צו מניעה זמני.
III. שיקולי יושר
18. התנאי השלישי בו נדרש מבקש הסעד הזמני לעמוד הינו תנאי היושר – שהבקשה הוגשה בתום לב ומתן הסעד צודק וראוי בנסיבות העניין ואינו פוגע במידה העולה על הנדרש במשיבות או בצדדים שלישיים.
19. כמתואר לעיל, ____________________________. 
20. בנסיבות אלו, לא ניתן לומר שמתן הסעד צודק וראוי בנסיבות העניין, אדרבה. 
5. סוף דבר
21. אין בבקשה שהוגשה כל ממש ויש לדחותה מכל וכל, שכן המבקשת לא עמדה בתנאים הקבועים בדין ובהלכה לשם מתן צו מניעה זמני, כמפורט בהרחבה לעיל. 
22. על יסוד כל האמור לעיל, מתבקש בית המשפט הנכבד לבטל את הצו הארעי שניתן ביום ____________, לדחות את הבקשה על הסף, ולמצער - לגופה, ובנוסף, להשית על המבקשת את הוצאות המשיבות ושכ"ט עו"ד כדין.
23. תשובה זו נתמכת בתצהירו של ____________________.



	
	________________
_______, עו"ד
	_________________
________, עו"ד

	
	
נשיץ, ברנדס, אמיר ושות', עורכי דין
ב"כ המבקשת




